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Consumo di suolo e pianificazione urbanistica:
Misure, valutazioni e monitoraggio delle funzionalita
eCOS|stem|che dei suoli nella costruzione del plan
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Conoscere Il consumali suolo

Lanecessita diCONnoscere
Valore del suolo = bene comune regolazione
risorsa limitata e non rinnovabile , che garantisce funzioni essenziali alla sopravvivenza
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carbonio, etc.)

CDS perdita irreversibile di suoli naturali o agricoli > tali trasformazioni determinano
O lalterazionedellefunzioni svoltedal suolo(SE)

, 6 0o gidquarkificare 1 6 ET OAT OEOU AE O1 B&iGAidetnési AE
CommissioneEuropea) >>Non é ancora possibile affrontare lanisurazione del consumo di

suolo alla scalanazionalecomparandodatabase omogenei degli usi del suolo in tutto in tutte
| A 2ACEI.TE Ad&) OAl EA

Ladifficolta di misurare
A Definizioni Consumodi suolo vsimpermeabilizzazioni, Servizi ecosistemici
A Metodo di misurazione (differenze, flussi,..)
A Classificazione e legenda degli usi/coperture (sistema derivato daCLQ;
A Scala, scalabilita del dato
A Interpretazione (definizione degli indicatori)
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Land take, meansthe Changeof the
amount of agriculture, forest and
other semtnatural and natural land
taken by urban and other artificial
land development It includes areas
sealed by construction and urban
infrastructure as well as urban green

areasand sport and leisure ¥ | OA.t AsétidePehtt area is actually

Hence Land take is the increase of
artificial surfaces (such as housing
areas urban green areas industrial,
commercialand transport units, road
andrail networks etc.) overtime.

Definire 1l consumo di suolag

Soil _sealing means the
permanentcoveringof anarea
of land and its soil by
impermeablel NJi Amta@©rkall f
(e.g. asphaltand concrete),for
examplethrough buildingsand

roads Only part of a

sealedq as gardens urban
parks and other green spaces

ines on best practice to limit,

are not covered by an | e
soil sealing

impervioussurface
=

| DAStU, Politecnico di Milano - CRCS

Istituto Nazionale

Science for Environment Policy

FUTURE BRIEF:
No net land take
by 20507




Misurare i1l consumo di suolc
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Misurare i1l consumo di suolc

La quantificazione in Europa di Corine Land Cover
CHE SUOLO SI CONSUMA?

Europe 38 — Relative contribution of land-cover categories to uptake by urban and other artificial land development (2000-2006)

A

[l Arable land and permanent crops (ha)

[l Fastures and mosaic farmland (ha)

M Forests and transitional woodland shrub (ha)

[ Natural grassland, heathland and sclerophylous
vedgetation (ha)

[ Open space with little or no vegetation (ha)

[l Wetlands (ha)

W Water bodies (ha)

wromey S5
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Misurare i1l consumo di suolc

La quantificazione in Europa di Corine Land Cover
COSA DIVENTA IL SUOLO CONSUMATO?

Europe — Annual land take by several types of human activity (2000-2006)

[ Land uptake by
housing, services and
recreation {ha/year)

M Land uptake by
industrial and
commercial sites
(ha/year)

B Land uptake by
transport and
infrastructures
(ha/year)

M Land uptake by mines,
quarries and dump
sites (ha/year)

¥ Land uptake by

Europe 38 construction (hafyear)

0 10000 20000 30000 40000 50000

Land take (ha/year) European Environment Agency %}
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Misurare il consumo di suolo /quanto consumiamo

In Italia

Suolo consumato

[J<15%

[ 15%-3%
I 3% - 4.5%
B 5% - 6%
0 100 200 400 ' I 5 - 5%

i .o

A Vengono urbanizzati 70 ha al giorno (Ispra, 2014), pari in un anno
a2 volte una citta come Milano
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Misurare il consumo di suolo /quanto consumiamo

In Lombardia

Circa 47 mila ettari tra il 1999 e il
2012 + 53.000 previsti
(20.000 AT 7z 33.000 TUC)

A diventano urbanizzati 100.000
m 2 al giorno , pari a 6 volte
piazza del Duomo di Milano

A ognianno 3.600 ettari , piudi
tre volte | 6ur bali

A quasi 3,6 m?/abitante ogni
anno

Regione Lombardia, ERSAF,
Uso del suolo DUSAF
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Misurare i1l consumo di suolc

Indagini quantitative a scala nazionale:

Alati CorineLand Cover (199 20007 2006 - 2012) , DUSAF (1954, 1980,
1998-99, 2007, 2009, 2012) USO DEL SUOLO

Alati CopernicusHigh ResolutionLayerz Imperviousnes®egree(2006 7
2009-2012) COPERTURA DEL SUOLO

Alati ISTATz (19917 20017 2011) SEZIONI DI CENSIMENTO

fDati RMCdS(19887 19897 19967 19997 20067 2009) CONSUMO DI
SUOLO

Per analisi di dettaglio e legate ad una valutaziongualitativa :
A Dati carte pedologiche (anni differenti)

A Carte della biodiversita naturalistica

A Carte dellaprotettivita dei suoli

A Qualita agronomica
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Misurare i1l consumo di suolc

Corine land cover classes

1. Artificial surfaces
1.1 Urban fabric

- 1.1.1. Continuous urban fabric

B 12 Discortinous urban fabric
1.2 Indusfrial, commercia and transport units

- 1.2.1. Industrial or commercial units
B 2. Roac and rsil networks and sssociated land

l:l 1.2.3. Portareas
I:I 1.2.4. Arports.

1.3 Mine, dump and construction sites

- 1.3.1. Mineral extraction sites
- 1.3.2. Dump sites
- 1.3.3. Construction sites.

1.4 Artificial, non-agricultural ve getated areas

- 1.4.1. Green urban areas
l:’ 1.4.2. Sport and lelsure facilities

2. Agricultural areas
2.1 Arable land

[ ] 2.1 Noninigated arable land
[ | 21.2 Permanently irigated land

l:l 2.1.3.Rice fields

2.2 Permanent crops

- 2.2.1. Vineyards

- 2.2.2. Fruit trees and berry plantations

- 2.2.3. Olive groves

2.3 Pastures

[ ] 231 Pastures

2.4 Heterogeneous agricultural areas

l:l 2.4.1. Annual crops associated with permanent crops

l:l 2.4.2. Complex cultivation patterns

I:l 2.4.3. Land principally occupied by agricufture

l:l 2.4.4. Agro-forestry areas

3. Forest and seminatural areas
3.1 Forests

- 3.1.1. Broad-leaved forest

- 3.1.2. Coniferous forest

[T a.1.3. Mixed forest

3.2 Shrub and/or herbaceous vegetation associations
El 3.2.1. Natural grassland

\:’ 3.2.2. Moors and heathland

:’ 3.2.3. Sclerophyllous vegetation

: 3.2.4. Transitional woodland shrub

3.3 Open spaces with little or no vegetation
C’ 3.3.1. Beaches, dunes, and sand plains
: 3.3.2. Bare rock

:I 3.3.3. Sparsely vegetated areas

- 3.3.4. Burnt areas

Cl 3.3.5. Glaclers and perpetual snow

4. Wetlands

4.1 Inland wetlands

- 4.1.1. Inland marshes
B /1.2 Peat bogs

4.2 Coastal wetlands
l:l 4.2.1. Salt marshes
[ a2zsaimes
- 4.2.3. Intertidal flats

5. Water bodies

5.1 Inland waters

[ 51,1, water courses
[ 5.1.2. water bodes

5.2 Marine waters

- 5.2.1. Coastal lagoons
Cl 5.2.2. Esluaries
|:| 5.2.3. Sea and ocean
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B 1c:cuto uibanc continuo
B tessuto urbenc diszantinuo

- aree industriali e cormmerciali

DUSAF

- strade, redi ferroviarie & spazi accessor
aree pertuell
asrecgot|
- cave
B discesiche
P cantien
: aree degradete non utilizzate ¢ non vegelals
. aree verd urbane
aree spotive & ricastive
seminativi in aree non imigue
risaie
- wgneti
[ futteti
[ cliveti

| arbonceltura da legnoe
prati stabii
I boschi di latifeglie
I toscni di conitere
P boschi misti
___ timboschimenti recenti
prateria naturall
cespughetl e arbusten
| vegetazione 4 trans@one bosco-arbustiva
spiagge. alve: ghiaiosi
recce nude, afficramenti
vegatazionsa raca

ghiacciai & nevi persmm
[ aree umida
B coesi dacqua

laghi
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- 1 - Aree antropizzate

2 - Aree agricole
- 3 - Aree naturali e seminaturali

4 - Aree umide

1 5- corpiidrici

Istituto Nazionale
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CLC / DUSAF Imp
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1 - Aree antropizzate
2 - Aree agricole
- 3 - Aree naturali e seminaturali

4 - Aree umide

1 5- corpiidrici
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Misurare il consumo di suolo / criticita

QUALI CRITICITA(di metodo) nella lettura incrociata di piti banche dati
ADisomogeneitanel contenutoinformativo (legenda, definizioni);

A Asimmetria nelle soglie temporali diosservazione;

ADisomogeneitanella «distribuzione del dato»;

AVariabilita della precisione in funzione di alcune variabili (ad esempio il computo delle
superfici antropizzate e influenzato dalla distribuzione degli insediamenti)

B Nar
- A
&40
: /
- N ¢ ? 4 @ . '
Regione Sardegna Regione Calabria Regione del Veneto Regione Lombardia ) Regione Piemonte
scoka 1:25.000 - umc: 1,56 he scala: 1:25.000 - umc: 3,00 ha scala: 10,000 - umc: 0,25 ha scala 1:10,000 - umc: 0,16 scala 1:10,000 - umc: non prevista

Scala Units #inima Cartografabile in ha

1:10000| 0,16 0,20 0,25 0,50 1,00

1:25000| 1,00 1,56 3,00

1:50000| 4,00

Fonte: CISIS

®)
-A/AL\\\‘

Regione Liguria Regione Marche - \\
scala 1:25.000 - umc: 1,00 ha scala 1:10.000 - umc: non prevista Regione Emilia-Romagna Regione Umbria
scala 1:25.000 - umc: 1,56 ha scala 1:10.000 - umc: 0,20 ha

INU
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Dalla misura quantitativa alla valutazione
gualitativa
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Una valutazione qualitativa del suol

Conoscere Il valore del suolo

Effetti ambientalidelCdSI 1T T OO OAT T OI 6 AAACOAOA
esclusiva valutazione guantitativa »

, 0 ADDPOT AAET sE@hairehratoddi ddgodjtivie §trumenti di
regolazione > fiscalita per recupero patrimonio esistente; 2)monitoraggio
delle politiche > catastilocali degli usi del suolo.

, 0 AUET T A A Ce3temal plogkeSsivo dit rhisui@ 1 co-presenti alle
diverse scale + meccanismi compensativi e mitigativi che richiedono
conoscenzagualitative degli effetti del consumo di suolo

I SE quale supporto conoscitivo specialisticoé
: per il dimensionamento ambientale delle
polltlche di governo del territorio
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Limitare il consumo di suolo. La strategia Europe

U Soil Thematic Strategy Report, COM(2012) 46:
obiettivo: ridurre il consumo di suolo in Europa e la sua continua
cementificazione e impermeabilizzazione

I

Guidelines on how to limit , mitigate

and compensate for soil sealing
(EuropeanCommission 2012)

obiettivo:
- Quantificazione del consumosuolo | |
- Impatti qualitativi del consumodi suolo Guidelines on best practice to limit,

mitigate or compensate

- Esempidi buone pratiche . :
soil sealing

(per amministratori, professionisti,
stakeholderse cittadini)

[uniformare le terminologie relative al
consumodi suolo > Glossary]

Andrea Arcidiacono, Silvia Ronchi, Stefano Salata | DAStU, Politecnico di Milano - CRCS



| Servizi Ecositemicinella Strategia Europes

Action 5 of the EU Biodiversity Strategyto 2020: calls Member Statesto map and
assessthe state of ecosystems and their services in their national territory with
the assistanceof the EuropeanCommission (2011)

The EU Biodiversity
Strategy to 2020

——1\)7] -

environment

Andrea Arcidiacono, Silvia Ronchi, Stefano Salata | DAStU, Politecnico di Milano - CRCS



Servizi Ecosistemic

ECOSYSTEM SERVICES

Provisioning
FOOD
FRESH WATER
WOOD AND FIBER
FUEL

Supporting Regulating
NUTRIENT CYCLING CLIMATE REGULATION
SOIL FORMATION FLOOD REGULATION

PRIMARY PRODUCTION DISEASE REGULATION
WATER PURIFICATION

Cultural
AESTHETIC
SPIRITUAL
EDUCATIONAL
RECREATIONAL

LIFE ON EARTH - BIODIVERSITY

CONSTITUENTS OF WELL-BEING

Security

PERSONAL SAFETY
SECURE RESOURCE ACCESS
SECURITY FROM DISASTERS

Basic material

for good life Freedom
ADEQUATE LIVELIHOODS of choice
SUFFICIENT NUTRITIOUS FOOD and action
SHELTER
ACCESS TO GOODS OPPORTUNITY TO BE

ABLE TO ACHIEVE
WHAT AN INDIVIDUAL

VALUES DOING
Health AND BEING
STRENGTH
FEELING WELL
ACCESS TO CLEAN AIR
AND WATER

Good social relations

SOCIAL COHESION
MUTUAL RESPECT
ABILITY TO HELP OTHERS

Source: Millennium Ecosystem Assessment

Ecosystemservice (ES = benefits that humans obtain from Ecosystemfunctions or as
direct and indirect contributions from Ecosystemso human well -being.

>> Thesenclude:
food production,
hydrology
adjustment, climate
regulation,
biodiversity
maintenance,
gasregulation,
waste treatment,
erosion control, and
entertainment

ARROW’S COLOR ARROW’S WIDTH

Potential for mediation by Intensity of linkages between ecosystem
socioeconomic factors services and human well-being
Low ——= Weak
[ Medium —— Medium
I High [ Strong

Andrea Arcidiacono, Silvia Ronchi, Stefano Salata | DAStU, Politecnico di Milano - CRCS Istituto Nazionale
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[1]
ConoscenzaSE
Integrare le conoscenze riferite al suolo e ai SEresi nel processo decisionale a

supporto della pianificazione territoriale

Vocazioni dei suoli in relazione alle funzioni potenzialmente ottimali
Valutazioniriferite agli usi e coperture dei Suoli>>da Quantitativo a Qualitativo
non vi sia una diretta relazione tra quantita e qualita del suolo consumato,
anzi, & laddove i consumi sono di minori OAE | AT GRelsi déricentrano |
maggiori OEI PAOOE 6

La limitazione e compensazione di tali impatti richiede pertanto una conoscenza

specialisticadella molteplicita delle funzioni ecosistemicheche il suolo e in grado di

Fikenng. bufleang and transiormaton

svolgere
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[2]

Mappatura

Migliorare la capacita delle amministrazioni nel comprendere e considerare
gli effetti delle scelte di pianificazione territoriale (scenari di sviluppo) >
quadro degli effetti ambientali del consumo di suolo su i SE non trovano
Ol 6 A A Ae@ideAz&®datraverso una esclusivavalutazione dei quantitativa del
fenomeno >> verifica della qualita dei suoli liberi sui quali avviene una
trasformazione come pratica ordinaria

>> Mappatura : come strumento per valutare i SEe indirizzare la pianificazione
verso scelte sostenibili di conservazionee valorizzazione > distribuzione dei SE
ovvero dove i suoli forniscono piu funzione e quindi potenzialmente piu SEe |
rischi di perdite

>>va|utazione SEcome nuovo strumenti di valutazione preventiva e sintetica

cutural . ol T NG T eroductve tnctons “94° % 5 protective funciions TS fu % =% ] 2 3 I
z 2 o+ s ' '8 ki o ‘g
o / o S ey 3 £
L R W e R 3 e S O ST O )
e iy IR y i % N . - e
ot _- 53 < O\ e < T moswue: T \ i ‘,‘ Ly i
: 5 AgarL 1y
. s " A
- . . 3 A, il
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Qualita multisistemica

3 _m\(,i,‘,gqﬁ“ i 3 357 & Sl R g foad
A ) QUALITA MULTISISTEMICA DEL SUOLO

N

La quaiita mulitisistemica dei suoli é derivata da una analisi multilayer desgli strati informativi relativi
alie funzionalita ecosistemiche mappate (funzionalita produttive, protettive e naturalistiche)

LA

w55 § - i s VL% Am A6 ;
(CAPACITA PRODUTTIVA DEI SUOL ‘ CCAPACITA PROTETTIVA DEI SUOLI NEI CONFRONTI : CAPACITA PROTETTIVA DEI SUOLI NET CONFRONTI
DELLE ACQUE SUPERFICIALI DELLE ACQUE SOTTERRANEE

Legenda
no value
¢ IS e g _ X AN 5 3 Confini comunali
Legenda ¢ . F a 5 2 8 - 10
b Fd o [l

Meters
1.000

PSRN
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Qualita multisistemica

Verso una condivisione metodologica /|
(approcci locali) x

Valutazione della qualita degli spazi aperti ¢

Carte pedologiche

Intersect
Spazi aperti
Confini comunali Clip il
c?pa Leg
: : : : -
Capacita produttiva dei suoli s
+ o | m
aa . . . —
Capacita protettiva dei suoli o e
an = | w
Capacita naturalistica dei suoli ‘ e Rl
+
Aree di ricarica degli acquiferi
+

I OAA AAT 1 86A008 v¢ j,2 pcFfecmnmuq
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Qualita multisistemica

Spazializzazione delle qualita dei suoli alla scala locale

(distribuzione dei valori  multisistemici della qualita del suolo)
LIFE SAMACP < O g

Wy R

Legenda

. Basso

Andrea Arcidiacono, Silvia Ronchi, Stefano Salata | DAStU, Politecnico di Milano - CRCS
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Interpretare Il fenomeno

Determinanti e caratteri territoriali. Qualificare il consumo

ledeterminant!  della domanda suolo e le relazioni con ldinamiche demografiche e
occupazionali

A Larendita urbana

A Crisi e condizioni finanziarie dei comuni trasferimenti statali, ICI e oneri di
urbanizzazione

A Produzione edilizia scollegata dalle dinamiche&emografiche

A Tipologie e stili abitativi 7 50% della produzione edilizia per abitazioni uni
bifamiliari

A Nuove forme della distribuzione e della produzione (logistiche)

A Forti pressioni insediative sui centri urbani a buona qualita insediativa e a minor

costo di mercato vs bassa qualita insediativa delle aree urbane centrali
A400CEOIT A OAATTAA AAOA Ai1l 16ACCOAOOEI
ambientale (oltre 5 milioni di abitazioni, circa20% del patrimonio edilizio)

Andrea Arcidiacono, Silvia Ronchi, Stefano Salata | DAStU, Politecnico di Milano - CRCS Istituto Nazionale



Interpretare Il fenomeno

Determinanti e caratteri territoriali. Qualificare il consumo

Elementi interpretativi

- una quota importante del suolo viene consumato da interventi di
carattere infrastrutturale e viabilistico  (ISPRA, 2014). Quasi il
50 % dei suoli antropizzati e impermeabilizzati vengono trasformati
dalla realizzazione di strade e ferrovie; il 30 % per edifici abitativi e
non ;

- il peso della rendita assoluta . Le condizioni economiche recessive
spingono gli operatori a privilegiare gli interventi su aree libere ,
agricole e naturali, laddove i costi, siaper| 0 a c g u idsi supnli chen e
per la messa in opera delle attivita edilizie, sono decisamente piu
contenuti rispetto ad operazioni di trasformazione e riuso di aree
dismessee/o sottoutilizzate a | | 6 i dellaeittaresistente.

Andrea Arcidiacono, Silvia Ronchi, Stefano Salata | DAStU, Politecnico di Milano - CRCS



Interpretare Il fenomeno

Dinamiche demografiche. Residenti, famiglie, abitazioni

Abitanti residenti In Italia miioni

2001-2011 56,971 59,5 circa + 2,6 milioni
2011-2013 59471 60,5 circa +1 milione

Famiglie residenti  (miion
2001-2011 21871 24,6 circa + 2,8 milioni

Stock abitativo  (miioni

2001-2011 27.000 i 312 circa + 4,0 milioni
di cui solo il 77% occupate stabilmente da residenti (ISTAT 2014b).

Abitanti stranieri residenti In ltalia miony

2001-2011 13471 3,9 circa + 2,5 milioni

Andrea Arcidiacono, Silvia Ronchi, Stefano Salata | DAStU, Politecnico di Milano - CRCS



Crisi edilizia e consumo di suolc

Permessi di costruire per abitazioni residenziali

80.000 ~

70.000 -

60.000 -

50.000 -

40.000 -

30.000 -

20.000 -

10.000
Cho b P e L bbb f e D fae el b e e f v

2005 2006 2007 2008 2010 2012

ANNI Fabbricati residenziali Abitazioni Variazioni %
2005 54.082 278.602 -
2006 52.424 261.455 -6,2%
2007 48.740 250.271 -4,3%
2008 41.020 191.783 -23,4%
2009 31.798 141.587 -26,2%
2010 31.153 119.409 -15,6%
2011 - 112.570 -5,7%
2012 - 84.307 -25,1%

Fonte: ISTAT, Rilevazione statistica dei permessi di costruire

Andrea Arcidiacono, Silvia Ronchi, Stefano Salata

| DAStU, Politecnico di Milano - CRCS

2005 7 2012

Riduzione degli
occupati 25%

Fonte: ISTAT

Calo dei permessi
di costruire dal
2005 al 2013 70%

Fonte: ISTAT

Istituto Nazionale
di Urbanistica



Crisi edilizia e consumo di suolc

Consumo di suolo
Andamento In Italia tra il 1952 eil 2012

5 60 ettari al
i i giorno di suoli

. = = Nord-ost =" e consumati in

7% - - f;:;:ggiomo ltalia (7 m ?/sec)

e [talia

6% - o
Lo Consumo annuo
1% di suolo pari a 22
mila ettari
3% - =
- " 4
'O
2%
1952 1962 1972 1982 1992 2002 2012
Fonte: ISPRA 2014
INU
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Il consumo continua (?

Consumo di suolo

Coperture. Variazioni assolute

Andamento |n Lom bardla anno | 1999-2007| 2007-2012| 1999-2012
. . macroclasse ha ha ha
tra 1l 1999 eil 2012 aree antropizzate 32.771,00 14.186,00 46.957,00
aree agricole - 36.283,00 -16.639,00 -52.922,00
aree naturali e seminaturali 4.553,00 - 5,00 4.548,00
aree umide 42,00 77,00 119,00
corpi idrici - 814,00 2.312,00 1.498,00
Coperture. Valori assoluti Coperture. Tassi di variazione
anno 1999 2007 2012 anno | 1999-2007 | 2007-2012| 1999-2012
macroclasse ha ha ha| |macroclasse % % %
aree antropizzate 299.704,00 332.475,00 346.661,00 | I — . 137
7 aree agricole 3.4 1,6 4,9
aree agncole 1.079.141,00 1.042.858,00 1.026.219,00 ASE naRiialle sEinaaial 05 0.0 05
aree naturali e seminaturali 925.660,00 930.213,00 930.208,00 | | aree umide 13 23 3,7
aree umide 3.247,00 3.289,00 3.366,00 corpi idrici -1,0 3,0 1,9
corpi idrici 78.441,00 77.627,00 79.939,00
Coperture. Velocita di variazione
anno | 1999-2007 | 2007-2012| 1999-2012
macroclasse ha ha ha
aree antropizzate 4.096,38 2.837,20 3.913,08
aree agricole - 4.535,38 - 3.327,80 -4.410,17
aree naturali e seminaturali 569,13 -1,00 379,00
aree umide 5,25 15,40 9,92
corpi idrici -101,75 462,40 124,83
INU
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Le previsioni del nuovi PG

Le previsioni urbanizzative su suoli liberi

(1.338 comuni

con strumen ti approva ti i 87 %)

Andrea Arcidiacono, Silvia Ronchi, Stefano Salata

| DAStU, Politecnico di Milano - CRCS

To-tale aree di nuova Ambiti di Trasfor.mazione Aree di nuova Urbanizzazione

Province urbanizzazione previste nei (AT) su aree-hb.ere nel TUC - Piano delle Regole
PGT (mq) Documento di Piano
ha ha ha

BERGAMO 8.972 3.312 5.660,
BRESCIA 8.644 3.144 5.500
COMO 3.035 771 2.264
CREMONA 3.274 1.738 1.536
LECCO 1.816 362 1.454
LODI 1.734 862 871
MILANO 7.143 2.753 4.389
MONZA E BRIANZA 2.322 1.058 1.264
MANTOVA 5.613 1.910 3.703
PAVIA 6.026 3.090 2.935
VARESE 2.958 908 2.050
SONDRIO 2.299 562 1.737
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Proposte legislative

~

A DdL_2039 (Contenimento del consumo di suolo e riuso del suolo A AE AEZA A O
approvato CdMe Commissioni VIl e XlII della Camera.
A Attualmente DdL 2383 in discussione in Senato

PdL9480, ACCA NOAAOIT ET | AOAOEA AE OAI T OEUUAUL
consumo del suof N
PdL10500. T O A PAO EI Al T AAT AAl AT 106011 AML OO

Berdiniz MovimentdbStelle);

PALAC/700. T OT A PAO EI AT 1T OAT EI AT 61 AAI (PA.RelbcciA |
et al);

PALO. T OT A PAO EiI AT 1T OATEI AT O1 (WWFlliaDEAOQUET T
PALODAO 1T A OAI OACOAOAEA AAI OAOOEOI OET 111
Berdini, Luca De Lucia, Antonio di Gennaro, Edoardo Salzano, GianS&whto:

~ Ve ~ ~ ~

PdL®Riconversione ecologica delfe E @ britazione al consumoddO1 1 T 6 h OAT 8 0
Finocchiaro, et al

o oo Do Do Io

A DdL (isposizioni in materia ambientale per promuovere misure di green
AATTTiITU A PAO EI AT 1T OATEI AT O AE OO1
- valutazione e pagamento deservizi ecosistemici legati allo sfruttamento delle risorse
naturali (approccio qualitativo)
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